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上头条，找华早
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　　核心提示：在河
北诚润环保工程有
限公司与天津市众
鑫合集团有限公司
在天津市西青区人
民法院的一宗纠纷
案件中（案号 2019
津 0111 民初 5598
号），众鑫合公司
凭借紫金财产保险
股份有限公司天津
分公司于 2019 年 5
月 10 日出具的《保
全损害责任保函（保
证书）》，申请法院
将诚润环保在杨柳
青电厂的剩余工程款
880 万元悉数冻结查
封。截至目前，冻
结期限已长达近两
年之久，给被告造成
非常大的经营困难。
　　而据了解，诚润
环保公司与众鑫合
公司的工程合同金
额仅为 184.4万元，
且诚润环保公司已
根据此前双方的合
同约定，向众鑫合
公司支付了 43.4 万
元的工程款，并为
众鑫合公司向第三
方代付了部分款项。
也就是说，根据双方
的合同约定，诚润环
保公司后续尾款只
需要支付 141 万元
即可，这与众鑫合
向法院申请冻结的
880 万元相比，超出
了 5.24 倍。
　　除此之外，在诉
讼过程中，众鑫合公
司不断提出新的“资
料”，每一次质证
过程，众鑫合未经
诚润环保公司确认，
都擅自单方面对合
同金额进行加价。
几次加价之后，在
最近一次 2020 年 11
月进行的举证中，
竟然将合同金额单
方面加到了 1200 万
元的超高金额。为
此，涉事建筑公司
被指为专业“碰瓷”
建筑公司，而涉事保
险公司则被指为“碰
瓷”公司保驾护航。

价格鉴定存在程序及内容
问题 应另行鉴定

　　为此，河北诚润环保工程有
限公司向天津市西青区人民法院
递交了《关于对恒时价鉴【2020】
第 006 号鉴定意见书的意见》，
对天津恒时建筑工程招标代理有
限公司在程序上不合法、而且在
内容上严重失实的意见书，不予
认可。该公司认为，该意见书亦
不应被法院采信作为裁判案件的
依据。
　　诚润环保认为，该意见书鉴
定人、审核人的组成均不符合规
定，鉴定人员组成不合法。根据
司法部《司法鉴定程序通则》第
十九条规定，“司法鉴定机构对
同一鉴定事项，应当指定或者选
择二名司法鉴定人进行鉴定；对
复杂、疑难或者特殊鉴定事项，
可以指定或者选择多名司法鉴定
人进行鉴定。”该通则第三十五
条规定，“  司法鉴定人完成鉴
定后，司法鉴定机构应当指定具
有相应资质的人员对鉴定程序和
鉴定意见进行复核”。因此，按
照通则要求，鉴定意见书应由二
名司法鉴定人进行鉴定，另行由
其他人员进行复核。
　　而恒时价鉴【2020】第 006
号鉴定意见书的鉴定人为闫慧
平，审核人为吴建德。但实际在
鉴定过程中无论是前往法院参与
鉴定事务，还是在恒时公司沟通
鉴定进展，闫慧平始终未参与鉴
定事务，其并非本案鉴定人。该
意见书仅有一名司法鉴定人闫慧
平，不符合法规规定的二名司法
鉴定人的规定。
　　另外，闫慧平未参与鉴定活
动，应当认定该意见书没有合法
的司法鉴定人。审核人吴建德此
前全程参与了本案鉴定活动，包
括前往法院确定鉴定流程、对鉴
定证据进行质证，在恒时公司与
当事人进行鉴定情况沟通等。设
立审核制度的目的在于监督、检

查，审核人应独立于司法鉴定人，
因此作为全程参与鉴定活动的吴
建德不能作为意见书审核人。
　　据诚润环保有关负责人介
绍，恒时公司在意见书中提供了
一份《灌注桩工程量清单招标控
制价》，金额为 6,958,700 元。
另一份《Φ800 灌注桩试桩工程
量清单招标控制价》，金额为
31,101 元。所谓招标控制价即
为最高限价、拦标价。投标人的
投标报价只能低于此价格才有可
能被接受，高于此价格的则作为
无效投标处理。因此，恒时公司
以招标控制价作为鉴定标的是错
误的，也不符合客观常理。
　　另外，鉴定意见对争议项分
别以“原告众鑫合意见”，以及
“被告河北诚润意见”分别列
示。但原告众鑫合意见在第一部
分合同范围内第 4项灌注桩的数
字“6,958,700”，及第二部分
签证第 2项中Φ800 灌注桩试桩
数字“31,101”，与恒时公司编
制的二份招标控制价中金额完全
一致。这到底是原告众鑫合的意
见，还是恒时公司的意见？或者
是法官指导意见？
　　全国人大常委会《关于司法
鉴定管理问题的决定》第一条开
宗明义地规定，“司法鉴定是指
在诉讼活动中鉴定人运用科学技
术或者专门知识对诉讼涉及的专
门性问题进行鉴别和判断并提供
鉴定意见的活动”。司法部《司
法鉴定程序通则》第二条也规定，
“ 司法鉴定是指在诉讼活动中
鉴定人运用科学技术或者专门知
识对诉讼涉及的专门性问题进行
鉴别和判断并提供鉴定意见的活
动。”恒时价鉴【2020】第 006
号鉴定意见书，只是将双方争议
意见简单罗列，未作鉴别和判断，
根本未体现出其专业性，失去了
司法鉴定最基本的作用与意义。
　　诚润环保认为恒时价鉴
【2020】第 006 号鉴定意见书存
在上述严重程序上及内容的问
题，该意见书不应被法院采信，

法院应重新选择鉴定单位另行鉴
定。
　　华夏早报 -灯塔新闻还了解
到，2021 年 3 月 30 日，诚润环
保还就此鉴定意见向天津市建设
工程造价和招投标管理协会进行
了举报，请求对恒时公司出具的
恒时价鉴【2020】第 006 号鉴定
意见书调查，责成恒时公司撤销
该鉴定书。并追究相关责任人的
责任，剔除司法鉴定名单，将其
列入黑名单。

保险公司涉嫌与投保企业
恶意串通 要求银保监会
撤销保函

　　据了解，2019 年 5月 10日，
根据紫金财产保险股份有限公司
天津分公司出具的《保全损害责
任保函（保证书）》，众鑫合公
司申请法院将诚润环保在杨柳青
电厂的剩余工程款 880 万元悉数
冻结查封。
　　诚润环保有关负责人称，截
止目前冻结期限已长达近两年，
综合财务成本陡增，而一审诉讼
进程遥遥无期。 时至今日，受
经济下行压力，分包商材料供应
商将纷纷催要工程及材料款项，
给公司造成巨大损失。而有证据
表明，紫金保险公司与投保企业
恶意串通，违法承保，投保人提
供虚假工程量证明，紫金保险公
司未做真实性调查承保并出具高
于实际标的两倍的保函。
　　在《保全损害责任保函（保
证书）》出具后，众鑫合公司存
在在严重超标的保全查封该公司
财产，且有恃无恐地在诉讼中漫
天要价，威逼该公司接受其毫无
事实基础的工程款项诉求。
　　实际情况是，诚润环保公司
与众鑫合公司的工程合同金额为
184.4 万元，该公司已向其支付
了 43.4 万元的工程款，并为该
公司向第三方代付了部分款项。
　　此后，工程因不可抗拒因素

紫金保险被指为“碰瓷”建筑公司保驾护航 

出现增项问题后，在诚润环
保公司与众鑫合公司未签署
任何结算文件的情况下，天
津紫金保险公司仅凭众鑫合
公司单方面申请，且未核实
实情的情况下，就为其出
具 880 万元的保函，“资金
保险公司相关部门是如何核
保的？该公司合规风控部门
又是如何对一份未有涉事双
方签署认可的保函进行审查
的？”诚润环保公司有关负
责人称，鉴于紫金保险公司
如此不严谨的行为，该公司
已两次向天津银保监局反应
情况，只是收到自称天津紫
金保险公司业务人员私人电
话及短信回复，未以公司名
义作正面答复。
　　为此，诚润环保公司又
于 2020 年 12 月向中国银保
监会进行了实名举报，请求
依法调查天津紫金保险公司
的承保流程是否合规，依法
调查承保流程，撤销该保函，
追究天津银保监局的监管责
任，并对资金扣押造成的损
失给予赔偿。

保险公司单方面出具
保函遭质疑

　　诚润环保公司有关负责
人告诉华夏早报-灯塔新闻，
众鑫合公司在严重超出标的
保全诚润环保公司财产的情
况下，先后几次凭借天津紫
金保险公司的保函，有恃无
恐的在诉讼过程中漫天要
价，威逼诚润环保公司接受
其粗暴无理的不合理诉求。
而在紫金保险公司为众鑫合
公司开具这张保函的时候，
还属于未完工、未验收的阶
段。
　　通过多个录音证据链条
显示，天津紫金保险公司的
多位工作人员明确表示，在
这份 880 万元的保函的核实
过程中，该公司仅仅凭借众
鑫合公司单方面提供的资
料，且提供的资料没有诚润
环保公司的确认，就为其出
具了超额标的保函。在诚润
环保公司对天津紫金保险公
司的质询中，反复提出希望
紫金保险提供出具保函的相
关材料，紫金的工作人员也
反复表示自己没有义务向诚
润环保公司提供。
　　“紫金保险对其应尽的
义务避而不谈，并狡辩自己
没有错误。”面对紫金保险
的回复，诚润环保公司的董
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涉案不足 200 万却被申请冻结 880 万

”
灯塔新闻首席记
者 吴鸣


